
  

  

Geografía y política en Veracruz 

Daniel Hiernaux Nicolas * 
      
  

Introducción 
  

Esta nota de trabajo tiene un carácter preliminar: 

consiste en un intento de síntesis entre diversas fuentes 

de información, aplicando metodologías y conceptuali- 
zaciones que encuentran su origen en varias disciplinas. 

El análisis de la situación política ha sido por mucho 
tiempo reservado a la ““ciencia política??, a los sociólo- 
gos o, tratándose de la política local, a los antropó- 
logos. El hecho de que los geógrafos y en general los es- 

tudiosos del territorio manifiesten un interés creciente 

por las cuestiones políticas refleja, en mi opinión, dos 
situaciones complementarias: la primera es la evolución 

de las disciplinas que demuestran un acercamiento cada 
vez mayor, una convergencia indudable en sus concep- 

tos, sus métodos y obviamente sus objetos científicos.! 
En segundo lugar, la “dimensión territorial”? (como la 
*““ambiental”* en otras ramas del conocimiento) ha re- 
cobrado, en las dos últimas décadas, una posición que 

se la habia arrebatado en la mayoría de las disciplinas, 

prácticamente a partir de la revolución industrial 2 
La geografía francesa, por su parte, ha vuelto a des- 

cubrir el objeto *“politico””: se ha desarrollado en su se- 

no una corriente ideológica y metodológicamente hete- 

rogénea, pero consistente, que ha buscado el matrimo- 

nio de razón entre política y territorio, tanto en su mar- 

¿o conceptual como por la vía de estudios prácticos.3 

Los miembros del laboratorio 111 del CREDAL, dirigi- 

do por Jean Revel-Mouroz, han extendido el análisis a 

casos latinoamericanos, principalmente México, Brasil 
y Venezuela; sin embargo en el primer país, no se perci- 

be aún un interés similar por la interacción política- 
territorio.? 
  

* Docente investigador titular “C”” de la Universidad Autónoma 

Metropolitana-Xochimilco e investigador titular del CREDAL. 

Como material de base se recurrió a los periódicos 

Uno más Uno y La Jornada que se han revisado 

contínuamente, de mediados de julio de 1985 a enero de 

1986: el hecho de no tener una cobertura más completa 
de la prensa nacional obedece a obvias limitaciones de 

tiempo y recursos. Se consiguieron por otra parte —con 

cierta dificultad— los resultados de diversas elecciones 

veracruzanas: elecciones de diputados de mayoria relati- 

va (6 de julio 1986); de gobernador (6 de julio 1986); de 
ayuntamiento (6 de octubre 1985); de diputados federa- 

les de mayoría relativa (7 de julio 1985); de presidente de 

la República (4 de julio 1982); de diputados federales 
de mayoría relativa (4 de julio 1979 y 1982). Finalmente, 

pude aprovechar diversos trabajos de colegas del CRE- 

DAL, de investigadores de otras instituciones y persona- 

les que se citarán en el transcurso del estudio. No cabe 

duda que el material reunido es insuficiente: una refe- 

rencia más completa a la prensa nacional, una revisión 

de la prensa local, probablemente entrevistas y manipu- 

leo estadistico extenso de los datos hubieran sido útiles. 

Este trabajo se divide en dos partes: la primera es un 

ensayo de presentación de los problemas políticos del es- 

tado de Veracruz—Llave, con especial énfasis en su di- 

mensión territorial: la hipótesis subyacente es que buena 
parte de las dificultades políticas del estado sólo se en- 

tiende si se comprenden las articulaciones territoriales 

del acontecer económico y socio-político en el que la 

“*territorialidad””* de los fenómenos y de los grupos so- 

ciales es decisiva como elemento de explicación. 
La segunda parte es un análisis de los conflictos que 

ocurrieron en el periodo anterior a las elecciones de 

ayuntamientos de octubre de 1985, demostrando las di- 

ficultades surgidas en el proceso de selección de los can- 

didatos del partido oficial; asimismo, se analizan 

los conflictos posteriores de rechazo a los resultados, 
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que se manifiestan en marchas, plantones y las consabi- 

das tomas de palacios municipales, 

A manera de conclusión, se harán algunos comenta- 
rios en cuanto a la búsqueda posible de una nueva legiti- 

midad del poder actual y la relevancia de los factores 
geográficos en el tema trabajado. 

Los retos político-territoriales de Veracruz 
  

Hacer un recuento pormenorizado de los retos políti- 

co-territoriales a los que se enfrenta un estado como el 

de Veracruz-Llave es una tarea prácticamente impo- 
sible, por su extensión y su complejidad. Se eligieron 
siete tópicos, en mi opinión los más significativos de la 

problemática; para cada caso se buscará reafirmar su di- 
mensión geográfica, muchas veces disimulada por la 

agudez del problema socio-político. 

Un estado de difícil geografía 

El estado de Veracruz se extiende a lo largo del Golfo 

de México; lo limitan al norte el rio Tamesi y al sur el río 

Tonalá marcando las fronteras con Tamaulipas y con 

Tabasco respectivamente. Esta forma alargada, con al- 
rededor de 100 km de ancho y 600 de largo, plantea se- 

rios problemas a la administración: aunque la capital, 
Jalapa, se encuentre más o menos a media distancia en- 

tre los límites norte y sur del estado, no cabe duda que 

Veracruz no deja de ser un territorio dificil de admi- 
nistrar centralmente, tanto para el gobierno estatal co- 

mo para las delegaciones de las secretarías. de estado. 
Ubicado casi en su totalidad en el llamado “trópico 

húmedo mexicano””$ se encuentra en la planicie costera 
de bajas elevaciones a excepción de algunos “*bolsones”” 
en su frontera con los estados interiores y la sierra de los 
Tuxtlas; en esas zonas relativamente aisladas, salvo en el 

sector Orizaba-Córdoba, se percibe un grado de margi- 
nación sensiblemente mayor al del resto del estado” 
(véase p.e. el caso de Zongólica o los municipios indige- 
nas al norte del Coatzacoalcos). Encontraremos poste- 

riormente una correlación elevada entre los conflictos 
políticos y el aisiamiento-marginación. 

La herencia histórica 

Veracruz ha dejado una huella importante en la histo- 
ria de México tanto por la importancia estratégica de su 
territorio y de sus recursos como por sus hombres.3 

También la tradición de conflictos políticos es un ele- 
mento importante del esquema. Cabe recordar la in- 
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dustrialización precoz del estado, las luchas de Río 
Blanco, la huelga inquilinaria en Veracruz, los distur- 

bios organizados por los grupos liberales-magonistas en 
el sur del estado a inicios de este siglo,? para confirmar 

las profundas raices históricas de la capacidad del ve- 
racruzano para enfrentar el poder. Asimismo se recor- 
dará que la zona de Poza Rica vió la primera industriali- 

zación petrolera del país, y que en ese lugar se formó 
buena parte de los líderes del sindicato más poderoso del 
país. Aunque ho se ha podido llegar a un estudio porme- 

norizado, no cabe duda que una correlación evidente 

existe entre los conflictos políticos del pasado y los ac- 

tuales. 

El precio de la petrolización 

El estado de Veracruz ha conocido el precio de la pe- 
trolización desde el origen del proceso petrolero en Mé- 

xico; la industrialización del norte del estado, Poza Ri- 

ca, Chicontepec y Ciudad Madero, descansa en buena 

medida en la explotación y transformación del petróleo. 
También el extremo sur, Minatitlán y sus alrededores, 
debe su crecimiento al mismo proceso. 

Esta situación ha tenido efectos sensibles en el desa- 

rrollo del estado: 

— La aparición de una nueva rama industrial, cuya 

lógica de localización responde a consideraciones basa- 
das esencialmente en la extracción-transformación-dis- 
tribución del crudo, con escasa relación con eventuales 
necesidades de desarrolllo regional. 
— La ubicación del estado como elemento esencial de 

la independencia nacional y simultáneamente como cen- 

tro de interés internacional. 

— Una oposición creciente entre campo y ciudad. 

— La penetración de una empresa, Pemex, verdadero 
Estado en el Estado, que se ha intrometido en todas las 

esferas de la vida veracruzana por su capacidad enorme 

de recursos. 

— La formación de un sistema de poder paralelo 
(aunque articulado) al estado: el sindicato de Pemex. 

Este, por la cantidad de recursos y de personal que ma- 

neja, llega también a ser un estado en el estado de Ve- 

racruz. Más aún, se desarrolla un verdadero “espacio 

petrolero””.10 Por una parte, a partir del bastión del nor- 
te, la sección 1 de Ciudad Madero, los lideres nacionales 

extienden su influencia —no sin conflictos— hasta las 

secciones del sur del estado y las del resto del sureste 

petrolero. Por la otra, la fuerza política de los lideres es 

tal que logran extender su influencia a la política na- 

cional.
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— Serias contradicciones ambientales en todas las 

áreas petroleras, exacerbadas en el sur del estado en tor- 

no a los complejos petroquímicos de Coatzacoalcos-Co- 

soleacaque-Minatitlán.!! 

En fechas recientes, Pemex anunció que iniciaría 

exploraciones frente a la ciudad de Veracruz: por los 

riesgos acarreados, los porteños las rechazaron rotunda- 
mente. Este conflicto nos recuerda la oposición de la 

Asociación de los Industriales del sur de Veracruz a una 

mayor extensión de Pemex en su terruño; alegan cares- 

tía general, problemas con la mano de obra y contami- 
nación entre otros argumentos. Estas son algunas conse- 
cuencias de la petrolización. 

La nueva industrialización abortada 

Uno de los proyectos más soñados del sexenio pasa- 
do, es, sin duda, el de puertos industriales. De los cuatro 

puertos inicialmente previstos, el único que logró cierto 

avance y no pudo ser cancelado, fue el de Ciudad Láza- 

ro Cárdenas.!? Salina Cruz nunca prosperó en los resti- 
radores. Altamira (Tampico) conoció un mínimo avan- 

ce, mientras Ostión (Coatzacoalcos) fue totalmente blo- 

queado.!3 
Este caso es sintomático de la confluencia conflictual 

de varios actores: el grupo federal de López Portillo- 

Moctezuma Cid, fervientes defensores de una industria- 

lización volcada hacia fuera; se apoyaron principalmen- 

te en Pemex (principal beneficiario de la infraestructura 

industrialo-portuaria), SRA y SAHOP para las expro- 

piaciones. 

Frente al grupo federal, las autoridades estatales de- 

sempeñaron un papel decisivo aunque discreto, al poner 

trabas políticas al proyecto, apoyando a los industriales 

opositores y a los pequeños propietarios, ligados al po- 
der tradicional priísta en la zona. 

Finalmente, el eslabón supuestamente débil, los co- 

muneros, dieron muestra de una resistencia encarnizada 

a la expropiación. Fueron ellos principalmente quienes 

lograron detener el proceso de construcción e hicieron 

finalmente revertir las expropiaciones al no poderse eje- 
cutar las obras justificatorias del acto legat.!* 

Esta situación que existió entre los años 1979 y 1984 

aproximadamente,más allá de lo anecdótico, es el refle- 

jo de la existencia de una dinámica política muy particu- 

lar del sur de Veracruz, susceptible incluso de parar pro- 

yectos supuestamente de máxima prioridad a nivel na- 
cional. 
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Los nuevos conflictos urbanos 

En los últimos años se han desarrollado en México 

conflictos urbanos de gran trascendencia, ya que han 

desembocado en nuevas formas de lucha social, en 

nuevas modalidades organizacionales, menos verticales 

e ideológicamente más pluralistas y en nuevas articula- 
ciones entre la sociedad civil y el Estado.!5 

En las localidades urbanas del sur del estado de Ve- 

racruz se produjo un crecimiento poblacional intenso 

fuera de cualquier ordenamiento del espacio urbano. 
Las condiciones fisico-ecológicas son particularmente 

difíciles: en vez de un centro urbano único, se ha forma- 

do un conjunto de centros desarticulados y afectados 

por la presencia y las interacciones entre numerosas 

empresas también asentadas en forma dispersa; además 

la ausencia de tierras para el crecimiento urbano es no- 

toria tanto por las carencias de infraestructura, la espe- 

culación, como por la existencia de umbrales ambienta- 
les como el río, el mar y la áreas pantanosas. 

Los conflictos urbanos representan en esa zona una 

nueva dimensión política de interés. A este respecto, el 
12 de agosto de 1985, representantes de la Coordinadora 

de Colonias Populares organizaron una manifestación 

en contra de la imposición por el PRI de Pompeyo Fi- 

gueroa Montero, lider de la CTM y empresario (1), co- 

mo candidato al ayuntamiento de Coatzacoalcos.!” ¿Se- 
rá una manifestación de la fuerza de la oposición? No, 
por el contrario se trata de grupos priístas disidentes.1$ 

Más aún, el candidato manifiesta de inmediato su 

preocupación por los problemas (y conflictos) urbanos, 

cuando declara que “*...su objetivo principal será regu- 

larizar la tenencia de la tierra en todo el municipio y dar 

vivienda a quienes no la tengan”; añade haber presenta- 
do un programa sobre vivienda en los foros de consulta 
popular durante la campaña de De la Madrid, mismo 

que intentará poner en práctica.!? De hecho, aun los di- 

rigentes priístas reconocen que los colonos inconformes 

“no pretenden posiciones políticas sino que se les den 
servicios y les regularicen las 500 has de tierras pantano- 

sas en que viven””,20 

La manipulación política de los colonos no es propia 

del estado, pero se ha manifestado particularmente en 
sus ciudades petroleras donde se han agudizado las ca- 

rencias y consecuentemente los conflictos.2! Al respecto 

es significativo que el presidente local del PRI en Coat- 

zacoalcos, Leoncio Dominguez Henry declare a los in- 

conformes que “gracias al PRI”, van a pagar 20,000 pe- 

sos en lugar de 60,000 por sus terrenos en el pantano. 

A través de este episodio, se manifiestan también las
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contradicciones crecientes entre el aparato tecnocrático 

del estado enfrascado en diseñar planes y buscar su apli- 

cación y el aparato político que provoca y respalda inva- 
siones en lugares imposibles de dotar de servicios como 
el pantano de Coatzacoalcos. 

La política “verde” 

Veracruz no sólo padece los efectos de la petroliza- 

ción; resulta además ser sede del primer proyecto nu- 

cleoeléctrico del país en Laguna Verde. Al anunciarse su 
terminación en este sexenio, se desencadenó una serie de 

conflictos entre autoridades y sociedad civil. En apa- 

riencia, se trata de un movimiento nacional, organizado 

en el Movimiento Ecologista Mexicano (MEM) que 

cuenta con el apoyo de destacados intelectuales y artis- 

tas. Como la petrolización, la nuclearización energética 

del país da la impresión de ser rechazada por esta 
*“élite”” intelectual universitaria que habla en términos 
de ““modelos de desarrollo?” y de “impactos ambienta- 

les””. Sin embargo, la marcha realizada en el propio es- 

tado de Veracruz demuestra que la lucha antinuclear 

cuenta con más apoyo popular que lo que se pensaba. 
El rechazo a la energía nuclear es una nueva dimen- 

sión de la política veracruzana: es oportuno relacionarlo 
con la oposición a Pemex en el puerto de Veracruz y a 
las reivindicaciones de los habitantes del sur del estado 

reclamando un ambiente menos contaminado. 

Tanto como lo urbano, las cuestiones ambientales 

tienen la virtud (¿o la desventaja?) de ser tomadas como 

emblema de grupos de diversos orígenes sociales y de va- 
rias obediencias ideológicas. Se tornan, sin lugar a du- 

da, en un nuevo reto para el poder y en uno de los pro- 

blemas político-territoriales más graves del estado de 

Veracruz. 

Y una vez más el campo 

El campo veracruzano aparece con frecuencia en las 

primeras planas de la prensa nacional; sus problemas 

son múltiples, siendo los principales: la marginación, el 
caciquismo, la violencia y la producción de estupefa- 

cientes. 

La permanencia del sistema de poder caciquil es una 
característica importante de buena parte del estado. Los 

caciques han logrado un poder sustancial a través del 

control político de la población, tanto por medio de su 
presencia repetida en ayuntamientos rurales, que otorga 

el poder de derecho, como por el uso de fuerzas para- 

militares, el poder de hecho. De tal suerte, “hay pistole- 
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ros que sólo conocen territorios y sólo respetan a pisto- 

leros de otros distritos con quienes se han repartido el 

ejercicio de actos provocados de miedo y de terror; los 
grupos oficiales prefieren ubicarlos dentro del sistema 

como autoridades municipales o policiacas””.4 Volveré 
más adelante sobre la relación entre caciquismo y elec- 

ciones que apareció continuamente entre julio y sep- 

tiembre de 1985, 

El estudio cientifico de la territorialidad del caciquis- 

mo está aún pór hacer; sin embargo, la declaración an- 

terior del arzobispo de Jalapa, Sergio Obeso Rivera, po- 

ne en evidencia la función de control territorial de los 
caciques y de sus pistoleros a sueldo. Durante los meses 

analizados, se observaron varios hechos de violencia co- 

mo el reclamo de la Organización Campesina Popular 
Independiente de la Huasteca veracruzana por el asesi- 

nato de su dirigente en Tlacolula, municipio de Chicon- 

tepec, en manos de caciques regionales y locales. 

La institución caciquil está sostenida por el mismo sis- 

tema político veracruzano y nacional; así lo afirmó el 

arzobispo de Jalapa;% así lo demuestra la selección de 

caciques reconocidos (Heliodoro Merlín Alor, en Coso- 

leacaque, por ejemplo) como candidatos priistas para la 

elección de ayuntamientos;% asi lo refleja la impunidad 
de la que gozaba Cirilo Vázquez Lagunes, emparentado 

al ex gobernador. 

El caciquismo es obviamente sinónimo de violencia?” 
pero también de tráfico de drogas. Al respecto, Floren- 

tino Ventura, ex comandante de la Policia Judicial Fe- 

deral, dijo con relación a la balacera del 2 de noviembre 

de 1985, en la que se emboscó a judiciales en busca de 

droga, que **...no descartamos la posibilidad de que ca- 

ciques de la zona estén involucrados en el tráfico de es- 
tupefacientes””. En el mismo artículo se barajaba el 

nombre de Cirilo Vázquez Lagunes, 
Añado a lo anterior la pobreza extrema en ciertas par- 

tes del estado como la sierra de Zongólica o los munici- 

pios indígenas del sur de Veracruz; es un factor más del 
peligroso mosaico geográfico-político del estado, una 
cuentita más del collar de retos que enfrenta el poder en 

Veracruz. 

La geografía electoral - primeros esbozos 
  

Una geografía electoral completa del estado no cabe 
en la extensión de este artículo. Me limitaré entonces a 

algunas consideraciones sobre el proceso electoral para 

ayuntamientos de octubre de 1985. Este proceso, a mi
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entender, es particularmente representativo de la confi- 

guración política territorial del estado por varios moti- 

vOS: 
— En primer lugar, la elección del ayuntamiento que 

estamos analizando se efectuó en octubre del penúltimo 

año del sexenio del gobernador que saldrá poco después 
(elecciones en julio del año siguiente). Esta elección, 

realizada antes del **destape”” del candidato es crucial ya 

que para las fechas de la elección de ayuntamientos, los 

posibles candidatos y sus grupos han empezado a ““mo- 

verse”, 

— También es importante el hecho de que el goberna- 

dor de salida busca imponer a amigos personales (caso 

de Figueroa en Coatzacoalcos”). 
— Además se puede hacer la hipótesis, comprobable 

en otros varios casos, que es a nivel de las elecciones lo- 

cales (ayuntamientos) donde hay mayor manifestación 

de los intereses particulares de grupos, mayor oposición 
al poder. Por otra parte, a ese nivel las contradicciones 

se exacerban más y por lo tanto los procesos politicos se 

hacen más violentos. 

La revisión de la prensa y de los resultados me han lle- 

vado a dividir el análisis en varias partes. La primera se 

refiere a los procesos previos al voto: en el caso de esta 

elección el PRI enfrentó fuertes discrepancias en el seno 

del mismo partido por la selección de candidatos. En la 
segunda, se hará referencia a la insurgencia contra los 

resultados del voto que ha sido particularmente violenta 

en esos comicios. Finalmente, se propondrán algunos 

comentarios que enmarcan la situación de estas elec- 

ciones en el panorama político del estado. 

El PRI contra el PRI: inconformidades en la selección 
de candidatos 

*“Cría cuervos y te sacarán los ojos”: el 10 de agosto 

de 1985 se anuncia extraoficialmente que están ““depu- 

radas”” las listas de los candidatos a alcaldes en los 203 

municipios del estado de Veracruz. La reacción es in- 

mediata: el mismo día se reseña ya en la prensa la oposi- 

ción a varios nombramientos. El caso de Pompeyo Fi- 
gueroa para Coatzacoalcos es notorio ya que más de 
150,000 colonos parecen oponerse a su candidatura.?! 

Al día siguiente se relatan marchas de alrededor de 

20,000 comuneros y ejidatarios en diversos municipios 

de la entidad.?2 
No se trata de un juego PRI-oposición permitido por 

la reforma electoral; todo lo contrario; es la manifesta- 

ción de graves disidencias en el PRI: disidencias de colo- 
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nos urbanos y de población rural pero también de lide- 

res priístas que manifiestan su inconformidad al no 

haber sido seleccionados, como es el caso de Manuel So- 

lís en Córdoba quien, según él mismo, había sido alenta- 
do por el **mismísimo”” gobernador y resultó desechado 

al postular el PRI al doctor Carlos Mendoza Zavala. Di- 

ce el quejoso: “a disciplina priista no es reflexión 

crítica sino dedazo limpio””.33 
Los rechazos en diversas partes de la entidad se mani- 

fiestan bajo diversas modalidades: 

— paralización de obras (del proyecto hidráulico Yu- 

riria cerca de Coatzacoalcos), 
— marchas, a veces con música, 

— toma de presidencias municipales, 

— bloqueo de carreteras.?* 
El rechazo, en términos generales, parece obedecer a 

que numerosos candidatos resultan impopulares, ya sea 

por ser caciques (caso de Cosoleacaque p.e.), allegados 

a éstos, gente violenta, a veces con antecedentes 
penales.?5 

La reacción del PRI se da en dos tiempos: 
— El primero es de “rechazo limpio”” a las impugna- 

ciones tanto por declaraciones contundentes del tipo: 

*“en Veracruz, el PRI no cederá ante las presiones”?,36 
como mediante acusaciones en contra de los impugna- 

dores, acusados de ser minoría, extremistas y buscado- 
res de intereses personales en contra del interés del partido. 
Esta posición es además compartida por algunos voce- 

ros de la oposición como Javier Sánchez del PST, quien 

declara que *“detrás de los grupos de colonos (de Coat- 
zacoalcos) hay intereses de ganaderos priístas que bus- 

can un puesto en el poder””.27 Pero no todo es guerra 

verbal, se llega inclusive a la violencia. En Soteapan, 

municipio indigena del sur de Veracruz, Máximo Bau- 

tista azuzó a los 2,000 priistas inconformes y la partida 

militar disparó a la población (cuatro heridos). Se acusó 

también al candidato de haber herido a un campesino 

con arma blanca. Amenazas, intervención del ejército 
y un ambiente generalizado de violencia se dibujaron en 

varios municipios. 

— En un segundo tiempo, se inició un proceso de 

concertación. Aparentemente '“las impugnaciones obli- 

garon al PR] a retirar por lo menos 35 precandidatos en 

el estado””.39 Además, hubo negociaciones entre grupos 
y tendencias ofreciendo agencias municipales y regidu- 

rías a los inconformes, lo que paulatinamente redujo el 

impulso a la inconformidad. Hubo orden del CEN del 
PRI: *“*negocien, no queremos violencia en Veracruz”. 

Oficialmente, se realizaron 15 plebiscitos y 56 consultas 

a la base para zanjar diferencias y llegar a un acuerdo.t!
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Cuadro 2. Resultados por partidos en diversas elecciones, estado de Veracruz (en %) 
  

Elección para Fecha PAN PRI PPS PDM PSUM PST PRI PARM PmMr Psp _N0 Anula Total % Total % Abst. Elección Regist. dos votos padrón 

* Diputados mayoría — 6.VIL86 6.42 68.89 6.26 1.26 3.14 6.58 1.03 1.75 115 — —" 3.32 100.0 55.72 44,28 
relativa (local) 

» Gobernador 6.V11.86 3.70 84,51 305 0,53 1,23 6392 0.38 0.62 0.46 0.07 1.53 100.0 59.20 40,80 

= Ayuntamientos 6.X85 3.85 81.14 251 0.77 135 4,38 0.18 054 030  — 048 4.50 100.0 3689 63.11 

» Diputados federales T.VIL8S 6.83 6322 6,19 280 4.60 7.22 125 320 "DI — 029 3.67 100.0 41.24 58.76 
mayoria relativa 

+ Presidente de la 4.VIL82 3.29 80,63 3.37 139 2.06 3.57 0.67 2.13  — 021 074 194 100.0 8423 15.77 
República 

Fuente: Comisión Federal Electoral, elaboración directa en base a diversos documentos. 
  

Al final del proceso, el gobernador en función, Acos- 
ta Lagunes, afirmó que *“lo que ha pasado es normal en 

un ambiente de democracia”. 
En resumidas cuentas todo este proceso se desarrolló 

en el plazo extraordinariamente breve pero denso de 12 

días, del 10 de agosto al 22 de agosto de 1985. 

El mapa 1 refleja, en forma muy esquemática, la ubi- 

cación de los municipios donde hubo inconformidades, 

según lo pude captar por la prensa, Se citaron una vein- 

tena de municipios que son los que aparecen en el mapa. 

Por otra parte, se habla de 35 municipios donde hubo 

presumiblemente cambios de candidatos. Además, en 
algunos de los municipios que tengo registrados, se 

mantuvo el candidato a pesar de la oposición (véase por 
ejemplo Cosoleacaque, Coatzacoalcos). El mapa es en- 

tonces un reflejo parcial de las inconformidades pero no 
deja de suscitar algunas reflexiones e interrrogantes. 

Aparecen tres zonas claramente: 
— el sur de Veracruz, focalizado sobre Coatzacoal- 

cos: se nota una oposición nítida de los colonos urbanos 
frente a un candidato que no sienten dispuesto a ayu- 

darles a resolver sus problemas urbanos ingentes. Tam- 
bién en algunos municipios con fuerte porcentaje de 
población indígena hay rechazo a los líderes tradicional- 

mente impuestos. No es coincidencia que se rechace al 

candidato priista en Soteapan y que el presidente muni- 

cipal anterior se vea acusado de fraude, Tampoco es 

coincidencia que se haya señalado que Merlin, candida- 
to de Cosoleacaque, cuya familia ejercía el cacicazgo 

desde hacia 36 años, era apoyado por Sebastián Guz- 

mán Cabrera, quien tiene el control político sobre la sec- 

ción 10 de Pemex en Minatitlan. En el conjunto de mu- 

nicipios del sur del estado, donde se registró una fuerte 

oposición, se superponen varios problemas: el caciquis- 

mo rural; el caciquismo petrolero; la extensión de la 
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ganadería; la marginación de la población indígena; los 

problemas urbanos. Todo eso desemboca en un mosaico 

de conflictos, un rompecabezas de grupos, alianzas y 

enfrentamientos, una imbricación compleja de territo- 
rialidad y política. 

- El segundo grupo de municipios se ubica en la cer- 

canía de Córdoba: Coscomatepec, Chocamán, Naran- 

jal. 
— El tercero se localiza al oeste de Poza Rica: Coat- 

zintla, Cazones, Gutiérrez Zamora y Papantla. 

Al revisar algunos indicadores estadísticos, se puede 

ver que a excepción de Córdoba, se trata de municipios 
que en 1970 se mantenían en niveles de marginación me- 

dios y altos. La influencia de centros urbanos como 
Córdoba y Poza Rica, el caciquismo y la marginación 

rural parecen ser las principales causas de la situación 

prevaleciente en estas dos zonas. Como base para una 
investigación futura, se presenta el cuadro 1 que registra 

el comportamiento electoral de esos mismos municipios. 

La oposición al PRI: inconformidades por los resulta- 

dos de las elecciones 

El 1” de octubre se cerraron las campañas de los can- 

didatos: hubo participación del PRI en todos los muni- 
cipios, del PST en 122, del PARM en 63, PPS en 62, 
PSUM en 37, PAN en 33, PDM en 21, PMT en 12 y 
PRT en 9.% En el cuadro 2, se señalan los resultados de 
los diversos partidos en la contienda y se les compara a 

los de otras elecciones. 

e La mayoría absoluta: el abstencionismo 

Destaca, en primer lugar, que la mayoría absoluta la 
alcanzó la abstención con 63.11%, el porcentaje más 

elevado de todas las elecciones de las cuales se consi-
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Cuadro 3. Municipios donde el abstencionismo es superior al promedio estatal (*) (elecciones de ayuntamientos 6.X.1985), 
  

Municipios Ye Abstencionismo 

Acajete 72,2% 

Acayucan 72.9% 

Actopan 81.3% 

Alto Lucero 63.7%o 

Altotonga 73.3% 

Alvarado 78.3% 

Amatlán de los Reyes 66.9% 

Amatlán Tuxpan 68.8% 
Antigua, La 66.0% 

Aquila 64.2% 

Atzacan 67.7% 

Banderilla 72.2% 
Benito Juárez 67.0% 
Boca del Río 82,4% 
Camerino Z. Mendoza 62.8% 

(*) Catemaco 81.2% 
Coatepec 68.5% 

(*) Coatzacoalcos 70.1% 
(*) Coatzintla 63.0% 

Comapa 82.7% 

(*) Córdeba 74.2% 

Cosamaloapan 75.5% 
(*) Coscomatepec 67.9% 

(*) Cosoleacaque 67.5% 
Chicontepec 75,0% 

Chocamán 79.3% 
Espinal 71.2% 

Filomeno Mata 81.8% 

Fortín 64.8% 
(*) Gutiérrez Zamora 63.8% 

Hidalgotitlán 74.0% 

Huatusco 67.1% 

Ignacio de la LLave 75.3% 
Ixhuatlán 63.0% 
Ixhuatlán de Madero 63.1% 
Ixhuatlancillo 87.0% 

Jalacingo 65.7% 

(+) El abstencionismo promedio fue de 63%. 

Municipios Y Abstencionismo 

Jalapa 88,2% 

(9 Jáltipan de Morelos 69.9% 

Jamapa 73,2% 

Juan Rodríguez Clara 90.1% 

Maltrata 65,2% 
Mecatlán . 68.3% 

Mecayapan 66.5% 

Minatitlán 65.1% 
Misantla 67.5% 

Moloacan 67.7% 
Naolinco 93.0% 

Nogales 77.4% 

(*) Oluta 64.8% 

Omealca 69.2% 
(*) Papantla 68.9% 

Paso de Ovejas 75.0% 

Platón Sánchez 64,2% 

Poza Rica de Hidalgo 89.2% 

Pueblo Viejo 67.5% 
Puente Nacional 65.5% 
Reyes 69.6% 

Río Blanco 67.9% 
(*) Santiago Tuxtla 84.6% 

(*) Sayula de Alemán 76.0% 

Soledad de Doblado 87.9% 
Tempoai 78,4% 

Tierra Blanca 71.2% 
Tihvatlán 70,0% 

Tlalnelhuayocan 64.2% 

Tlapacoyan 84.5% 

Tlaquilpa 63.2% 
Tlilapan 64,7% 

Veracruz 70.4% 

Xico 77.6% 
(*) Zacualpan 74.2% 

Zentla 69.2% 

(*) Municipios donde se demostraron inconformidades por la selec- 
ción de candidatos del PRI, 

  

guieron datos. Esto nos lleva a una pregunta-hipótesis. 

¿La abstención tan elevada es resultado del desinterés de 

la población o del rechazo a un proceso antidemocrático 
de selección de candidatos? Para tratar de contestar, es 

útil referirse al cuadro que agrupa los datos en los muni- 
cipios donde hubo inconformidades, así como al cuadro 

3, donde se señalan los municipios por porcentaje de 

abstención superiores al promedio estatal. 

La abstención es superior al promedio estatal en 74 

municipios, o sea en 36% del total. De los 21 municipios 

donde hubo inconformidades contra la selección de can- 
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didatos del PRI, 13 demuestran estar en la lista. La abs- 

tención llega a 93% (!) en un caso extremo (Naolinco) 

pero la de los municipios inconformes oscila entre 63 y 

34.6 para Santiago Tuxtla. Finalmente no se puede es- 

tablecer una tendencia clara de esos municipios hacia 

una abstención mayor que el resto de los municipios por 

el descontento o las imposiciones. 

* El rechazo a los resultados 
Las inconformidades se manifestaron entre el 14 y el 

24 de octubre, de manera particularmente violenta. En
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el cuadro 4, se reseña la información de prensa, detec- 

tando cada municipio afectado, el tipo de manifestación 
y los partidos involucrados. 

Las tomas de palacios municipales, orquestradas 

principalmente por el PST y el PPS, expresaron más que 
todo la oposición a los resultados. Se habló de hasta 35 

palacios municipales en manos de PPS. Si bien las cifras 
son seguramente incompletas, reflejan el grado de im- 
plantación de esos dos partidos que se perfilan como las 
principales fuerzas ““opositoras”?. Recordemos que el 
PST presentó candidatos en 60% de los municipios y el 
PPS en 30%. 
Como se puede apreciar, los partidos '“de izquierda”, 

PSUM, PRT, PMT, no llegan a totalizar el mismo por- 

centaje de votos que el PPS; tampoco manifiestan com- 

batividad frente a los resultados. Finalmente, se observa 
que el PAN aparentemente se satisface (o se interesa po- 
co) por su resultado y está muy lejos de la agresividad 
que demuestra el norte del país. 

El mapa 2 que localiza las inconformidades detec- 
tables por la prensa permite plantear lo siguiente: 

— en el sur del estado, las inconformidades disminu- 

yen en comparación con lo que ocurrió en la elección de 
candidatos. Salvo en Coatzacoalcos, la disciplina priísta 
imperó; 

Cuadro 4. Lás inconformidades después del voto 

-— aparece una “*cuarta área”? de inconformidades 
formada por los municipios de Rafael Lucio, Alto Luce- 
ro y otros y que corresponde aparentemente a plazas 
fuertes del PPS que se siente defraudado por los resulta- 

dos alcanzados. 

Es importante resaltar también que el Partido Popu- 

lar de Lombardo Toledano y posteriormente el PPS he- 
redaron de la combatividad manifestada por los campe- 
sinos, lo que se observa en los resultados de la votación 

y la ubicación de las inconformidades. 

* Las plazas fuertes del PAN-PDM 

Los partidos de derecha demuestran una presencia 
más o menos significativa en 35 municipios del estado (o 
sea 17.2% del total); su porcentaje de votos va de un 

promedio de 4.7% hasta un 39.1% en Citlaltepec, en el 
norte del estado. 

El mapa 3 es altamente ilustrativo de la geografía del 
grupo PAN-PDM. Ena efecto, logra la mayor concentra- 
ción de sus votos, en torno a centros urbanos importan- 

tes: 
— por una parte Córdoba-Orizaba: obtiene porcenta- 

jes de 29.0 y 26.1% respectivamente en esas localidades 
y porcentajes superiores al 30% de la votación en muni- 

cipios cercanos; 

  

Municipio Partidos involucrados Tipo de manifestación Fuente de información 

Coatzintla PST-PARM-PAN y Plantón J. 14.10.85 
comité Priísta 

Texistepec, Villa Aldama, Teocelo y Comisiones con representantes partidos No definido Ú, 19.10.85 

Naolinco en pugna 

Coatzacoalcos Priistas inconformes Marcha a Jalapa U. 19.10.85 

Poza Rica, Villa Aldama, Rafael Lucio, PPS Toma palacios municipales  U. 23.10.85 

Acajete, Coxquihui, Amatlán, Soconusco, 

Zaragoza, Atoyac, Fortín, Altotonga, 

Gtz. Zamora, Tecolutla, Coahuitlán, 

Coyutla, Filomeno Mata, Mecatián, 

Orizaba, Zongólica 

Tequila Organización Campesina Independiente Toma palacio municipal y U. 23.10.85 

Sierra Zongólica marcha a Orizaba 

Santa Ana Atzacan PDM Toma palacio municipal U. 23.10.85 

Tequila, Chinameca PST (?) Toma palacio municipal. U.24,10.85 

  

Fuente: Prensa Nacional, agosto - diciembre 1985, J.: La Jornada U.: Uno más Uno
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Cuadro 5. Municipios donde el grupo 1 de partidos logró una votación 

superior a su promedio estatal (*) 

(elecciones de ayuntamientos de 1986) 

Municipios % Votos al Partido dominante 

PAN-PDM 

Actopan 6.4 PAN 

Atoyac 31.7 PAN 

Atzacan 32.8 PDM 

Benito Juárez 21.0 PAN 

Boca del Rio 11.4 PAN 

Cerro Azul 47 PAN 
Citlaltepetl 39.1 PAN-PDM 

Coatepec 4.6 PDM 

Coatzintla 8.3 PAN 

Comapa 4.7 PAN 

Córdoba 29.0 PAN-PDM 
Cosautlán de Carvajal 19.6 PDM 

Huatusco 38.3 PDM-PAN 

Huiloapan 30.1 PAN 

Ixhuatlán 12.3 PDM 

Ixhuatlancillo 31.1 PAN 
Jalacingo 34,5 PAN 

Jalapa 15.0 PAN 

Maltrata 34.5 PAN 

Nogales 29.1 PAN 

Orizaba 26.1 PAN 

Paso del Macho 13.5 PAN 

Perote 16.1 PAN 

Poza Rica de Hidalgo 13,4 PAN 

Rafael Delgado 48.5 PAN-PDM 

Río Blanco 34.7 PAN 
Santiago Tuxtla 22.3 PAN 

Sochiapa 38.1 PDM 

Teocelo 12.7 PDM 
Tepatlaxco 19.7 PDM 

Tlacotepec 35.6 PDM 
Totutla 4.8 PDM 

Tuxpan 8.2 PAN 

Veracruz 5.7 PAN 

Zentla 17.2 PDM 

Rangos No. Municipios 

4.6 - 10,0 8 

10.1 - 20.0 10 

20.1 - 30.0 5 
> 30.0 12 

Total 35 

Y Total municipios Edo. (17.2%) 

  

(*) La votación promedio del grupo formado por el PAN y el PDM al- 
canzó 4.6% en las elecciones. 
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— por la otra, Jalapa-Coatepec-Perote con porcenta- 

jes menores. 

También hay algunos casos aislados, como algunos 
municipios del norte del estado o del sur como Santiago 

Tuxtla e Ixhuatlán del Sureste (¡feudo petrolero!) donde 

alcanza 22.3 y 12.3% respectivamente. 
A manera de hipótesis, podriamos decir que la de- 

recha se extiende a partir de los viejos centros in- 

dustriales y administrativo-comerciales. Se concentraría 

más en las clasés empresarial y media aunque obtiene 

votos de clases populares por el proselitismo de las ante- 

riores. 

e Geografía de las plazas fuertes del PPS-PST-PARM 

El mapa 4 que acompaña al cuadro 6 es elocuente en 
cuanto a la localización de las plazas fuertes del PPS- 
PST-PARM. Contrariamente al PAN-PDM y a los par- 

tidos de izquierda, estos tres partidos tienen antes que 

todo una base campesina. Hasta cierto punto se puede 

afirmar que substituyen al PRI que ha perdido reconoci- 

miento en zonas rurales por el apoyo a los caciques. 

Destaca un bastión particularmente fuerte entre Pero- 

te y Alto Lucero, municipio de la costa incluyendo 

Acatlán, Coacoatzintla, Banderilia, Rafael Lucio etc. 

La segunda zona en importancia se encuentra en la cer- 

canía de Poza Rica, incluyendo Papantla, Cazones etc. 
Finalmente, en el sur del estado y hasta los Tuxtlas, 

no menos de 11 municipios (entre los cuales Las Choa- 

pas) se reclaman en forma muy importante de estos par- 

tidos. En Soconusco, el PPS alcanzó 42.5%; 32.1 en Hi- 

dalgotitlán; 35.8% para el PST en Las Choapas. Es de 

interés notar que estos partidos no tienen una implanta- 

ción significativa en las zonas urbanas del sur del esta- 

do. 

* Geografía de las plazas fuertes de PSUM-PRT-PMT 

El grupo de los tres partidos “*de izquierda”?, PSUM, 
PRT y PMT obtiene una magre votación ya que su pro- 

medio es de 1.8%. Sin embargo, en 25 municipios 

logran votaciones superiores a ese promedio. 

Aún en 6 municipios consiguen votaciones superiores 

a 10.0% destacando Camerino Z. Mendoza, Jalapa y 

Alvarado, siendo las tres ciudades importantes in- 
dustriales o comerciales-administrativas. 

Es particularmente interesante observar la distribu- 

ción geográfica de estos partidos: muestra un nivel inte- 

resante de votos en el norte, una cierta concentración en 

la parte central, pero sobre todo un peso apreciable aun- 

que desigual en el sur del estado: 7.9% entre los 3 parti- 

dos en Coatzacoalcos; 30.6% en Jáltipan (PSUM),
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Cuadro 6. Municipios donde el grupo 2 de partidos logró una votación superior a su promedio estatal (*) 
  

Municipios % Votos al Partido dominante 

PARM-PST-PPS 

Acajete 43.1 PPS 

Acatlán 41.7 PST 

Acayucan 8.1 PPS-PST 

Alto Lucero 25.0 PPS 

Altotonga 27.1 PPS-PST 
Amatlán de los Reyes 15.7 PPS 
Aquila 17.9 PST 

Atlahuilco 19.9 PST 
Banderilla 24.0 PST 

Benito Juárez 14,3 PST-PARM 
Camerino Z. Mendoza 7.9 PARM 

Castillo de Teayo 11.0 PST-PARM 
Catemaco : 17.1 PST 
Cazones 33.1 PST 
Cerro Azul 18.1 PST 

Coacoatzintla 47.4 PST 
Coatzintla 19.4 PARM-PST-PP5 

Cosoleacaque 19.5 PPS-PST 

Coyutla 9,8 PST-PPS-PARM 
Chacaltianguis 30.0 PPS-PST 
Chicontepec 13.6 PST-PARM 

Chinameca 28.6 PST 
Chinampa de Gorostiza 31.5 PPS-PARM 
Choapas, Las 35.8 PST 
Espinal 26.2 PST-PARM 
Filomeno Mata 42.7 PPS 

Hidalgotitlán 32.1 PPS 

Huayacocotia 24.5 PST 

Ignacio de la Llave 22.7 PST 

Mamatlán 34.3 PST 

Ixhuatlán de Madero 77 PST-PARM 
Jalcomulco 26.6 PST 

Jáltipan de Morelos 9.3 PPS-PST 
Mecatlán 10.9 PPS 
Miahuatlán 46.2 PST 
Papantla 13.5 PPS-PST 

(*) La votación promedio del grupo formado por el PARM-PST-PPS 
alcanzó 7.4% en las elecciones. 

Municipios % Yotos al Partido dominante 

PARM-PST-PPS 

Perote 10.1 PARM 

Playa Vicente 29.1 PST 

Poza Rica de Hidalgo 8.6 PPS-PST-PARM 

Rafael Lucio 42,4 PPS 
San Andrés Tuxtla 16.4 PST-PPS-PARM 

Sayula de Alemán 10.0 PPS 
Soconusco 42.5 PPS 
Tamiahua 11.8 PST 

Tancoco 30.6 PST 
Teayo 7.6 PPS 

Tepetlán 43.8 PPS 

Texcatepec 45.1 PPS 

Tierra Blanca 13,4 PPS 

Tihuatlán 14,1 PPS 
Tlalnelhuayocan 23,5 PST 

Tlapacoyan 10.8 PPS 

Tonayan 40.6 PST 

Tuxpan 16.6 PPS 

Veracruz 34,4 PARM-PST-PPS 
Vigas de Ramírez, Las 69.3 PPS 

Xico 19.8 PPS-PST 

Yecuatla 11.6 PST 

Zaragoza 38.1 PPS 

Zontecomatlán 47.8 PST 

Zozocolco 11.8 PST 

Rangos No. Municipios 

7.4 - 10.0 9 

10.1 - 20.0 21 

20.1 - 30.0 10 
> 30.0 21 

Total 61 

_% Total municipios Edo. 630%) 

  

42.5% en Oteapan (PSUM), 5.7% en Minatitlán (PRT- 
PSUM) y 3.9% para el PSUM en Oluta; una penetra- 
ción obvia, principalmente del PSUM que parece tener 
su base en Coatzacoalcos como sede de área de influen- 
cia y una extensión a centros industriales (Jáltipan, Mi- 

natitlán) y municipios indígenas agobiados por el caci- 
quismo. 
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La búsqueda de una nueva legitimidad 
  

Los veracruzanos afirman —con toda seriedad— que 

todo ciudadano mayor de 18 años es pre-candidato a la 
gobernatura del estado. Para la votación de junio de 

1986, los veracruzanos bien informados reconocieron 
que los candidatos posibles eran: Fernando Gutiérrez



Geografía y política en Veracruz 

0 50 100 km 
=== 

GOLFO DE 

MEXICO    A <A * < 20% delos votos 

A e > 20% de los votos 
gro E So ¡ueBLa fo 

ES ran Y . 

  

CAN, A. | AS 

e     
  

  

OAXACA ¿ y A a ; 

Were A x 7 

ha A 

A e PO ha, e” 

Mapa 5: Geografía de las plazas fuertes del PSUM-PRT-PMT. Pr 

Cuadro 7. Municipios donde el grupo 3 de partidos logró una votación superior a su promedio estatal (*) 

Municipios % Votos al Partido dominante Municipios % Votos al Partido dominante 
PSUM-PRT-PMT PSUM-PRT-PMT 

Alvarado 17.4 PSUM-PMT Río Bianco 5.4 PMT-PSUM 
Amatlán Tuxpan 24.9 PSUM Soledad de Doblado 6.1 PSUM 
Camerino Z. Mendoza 16.8 PSUM Tantoyuca 3,4 PSUM 

Coatzacoalcos 7.9 PSUM-PMT-PRT Teayo 2.6 PSUM 
Espinal 4.2 PSUM Tempoal 10,8 PMT 
Huatusco 7.9 PSUM Teocelo 10.5 PSUM 
Ixhuacán 13.1 PSUM-PMT-PRT Tlacolulan 3.3 PSUM 
Jalapa 16.5 PSUM-PMT-PRT Veracruz 9.3 PSUM 
Jáltipan de Morelos 30.6 PSUM 

Minatitlán 5.7 PRT-PSUM Rangos No. Municipios 
Moloacán 8.4 PSUM 
Oluta 3,9 PSUM 1.8 - 10.0 15 
Oteapan 42.5 PSUM 10.1 - 20.0 6 
Poza Rica de Hidalgo T.5 PRT-PSUM > 20 3 
Puente Nacional 7.5 PRT 
Rafael Delgado 2.9 PSUM Total 24 

(*) La votación promedio del grupo formado por el PSUM-PRT-PMT 

fue de 1.8% en las elecciones. 
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Barrios, entonces director de Caminos y Puentes Fede- 

rales de Ingresos y Servicios Conexos; Manuel Ramos 

Gurrión, varias veces diputado y senador; Mario Her- 

nández Posadas, senador y secretario general de la 

CNC; Juan Maldonado Pereda, diputado federal y ex 

alcalde de Veracruz; Rafael Velasco Fernández, 

ex presidente de la ANUTES y subsecretario de la SEP, 

entre otros.*% 
El PRI postuló a Gutiérrez Barrios como candidato. 

Fue elegido con 84.5% de los votos, el mayor resultado 

obtenido por el PRI en los comicios analizados (véase 

cuadro 2). La abstención fue la menor de las elecciones 

locales (40,8% contra 63.11% en la de ayuntamientos 

de 1985). 

El Sr. Gutiérrez B. es un hombre discreto de la politi- 

ca mexicana. Veamos su curriculum: 

“Fernando Gutiérrez Barrios 
(Extracto de “Quién es quién en la administración pública de Mé- 

xico”, diciembre de 1982, p. 500), 

Nace en la ciudad de Veracruz, el 26 de octubre de 1927, Egresa del 

AH. Colegio Militar en 1947, retirándose del ejército en 1959. 

En la Secretaria de Gobernación, ocupa los cargos de jefe de 

control político en la Dirección Federal de Seguridad, 1952; subdi- 

rector, 1959, y director de la misma dependencia, 1964; subsecreta- 

rio de Gobernación, 1970-1982, 

Actualmente desempeña el cargo de director general de Caminos y 

Puentes Federales de ingresos y Servicios Conexos, puesto que 

ocupa desde diciembre de 1982”. 

Una votación tan fuerte a su favor indica probable- 

mente un cambio de actitud de los veracruzanos que de- 
mandaban un hombre fuerte y técnicamente preparado, 
para remplazar la vieja camarilla. Fue elegido un 
hombre alejado fisicamente por muchos años de Ve- 
racruz pero que conocía los pormenores de las fechorías 

de muchos veracruzanos (¿sería él, como algunos lo 

afirman, el subsecretario de Gobernación de la novela 
Morir en el Golfo de Héctor Aguilar Camin?).4% A par- 
tir de allí la situación puede cambiar drásticamente en el 
estado con una apertura democratizadora y cultural 
(apertura reciente del Instituto de Cultura del estado) 
pero también con una mano (muy) dura: Cirilo Vázquez 

Lagunes fue arrestado en febrero de 1987. 

¿Qué imagen prospectiva puede hacerse de la geogra- 

fía política del estado? Si la política del actual goberna- 
dor tiende a controlar las fuerzas obscuras que han ac- 

tuado libremente en el estado, se puede prever que el 

PRI logre una nueva legitimidad. En este caso, los pun- 

tos negros en los mapas de la oposición de derecha e iz- 

quierda podrían llegar a reducirse y los que correspon- 

den a las inconformidades por la selección de candida- 

tos del PRI, eliminarse. 
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Los retos son políticos pero también geográficos: in- 

tegrar al desarrollo a los “bolsones”? de miseria y de 

marginación; enfrentar los feudos de los caciques petro- 

leros, actuar fuerte y rápido para mejorar sustancial- 

mente la situación de los colonos de las ciudades sureñas 

del estado. Rectificar la situación politica implica intere- 

sarse en la dimensión geográfica de los problemas co- 
rrespondientes y eso vale tanto para el partido en el po- 

der como para la oposición. 
e 

  

NOTAS: 
  

l. Véanse los textos recopilados por Jorge Padua, Alain Vanneph, 

Poder regional, poder focal, Colegio de 

México/CEMCA/CREDAL, México, 1986. 

Por lo que se refiere a la economía, se sugiere Pierre Dockés, L'es- 

pace dans la pensée économique du XVléau XVIILé siécie, Flam- 

marion, París, 1969. 

Véase Paul Clavel, Espacio y poder, FCE, México, 1981; Claude 
Raífestin, La géographie du pouvoir, LITEC, Paris, 1980 y Tra- 

vail, espace, pouvoir, ed. 1'Age de "Homme, Lausanne, 1979. 

Los trabajos de Angel Bassols Batalla y el grupo de jóvenes ge” 

ografos “*contestatarios”” con quienes trabaja demuestran un inte- 
rés obvio en el tema, a partir del momento en que se ensayan en la 

geografía critica articulada conceptual y metodológicamente con 
el materialismo histórico. Sin embargo —y esta es mi opinión muy 

personal — su connotación “materialista”? tiende a provocar el 
destizamiento probablemente involuntario de sus trabajos hacia 
una economía política *“espacializada”” en la que la geografía es 

**pariente pobre”. 

Pot “territorialidad”, se entiende el proceso por el cual un actor 

social se relaciona con el territorio, tanto en el pian intelectual co- 

mo por la forma en que sus actividades se ordenan y estructuran 

en el territorio. 

Jean Revel Mouroz, Aprovechamiento y colonización del trópico 
htúmedo mexicano, FCE, México, 1981. 

COPLAMAR, Geografía de la marginación, Siglo XXI, México, 

1982, 

Véase la colección de libros sobre la historia de Veracruz coedita- 
da por el Centro de Estudios Históricos del Colegio de México y el 

gobierno del estado de Veracruz. 

John Hart, El anarquismo y el movimiento obrero mexicano,
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10. 

11. 

12, 

13, 

14, 

15. 

16, 

17 

18. 

19. 

20. 

21. 

22. 

23, 

25, 

26. 

27, 

Siglo XXI, México, 1979; Heriberto Peña Samaniego, Río Blan- 
co, el gran círculo de Obreros Libres y los sucesos del 7 de enero de 

1907, STPS, México, 1986; Salvador Hernández Padilla, El mago- 

nismo, historia de una pasión libertaria 1900-1922, Era, México, 
1984; son algunas de las lecturas recomendadas sobre este tema. 

Véase Marie-France Prévót Schapira, '“Pétrole et nouvel espace 

industriel du Mexique””, tesis de doctorado de tercer ciclo, 

THEAL-Paris 111, 1981, inédita y diversos artículos en francés y 

español de la misma autora. 

Véase la serie de libros publicados recientemente por el Centro de 

Ecodesarrollo, sobre la cuestión ambiental en el Sureste petrolero, 

dirigida por Alejandro Toledo. 

Daniel Hiernaux, *“Politiques de développement et gestion de l'es- 
pace dans le port industriel de Lázaro Cárdenas””, Mexique, tesis 

de doctorado, IHEAL-Paris III, 1984, inédita. 

Daniel Hiernaux, “Contradictions et antagonismes dans la gestion 

d'un espace disloqué: Coatzacoalcos-Minatitlán””, Cuadernos de 
Investigación del CREDAL 20, Paris, 1984. 

Thértse Bouysse Cassagne, "Le bruit de la Lagune”, Cuadernos 

de investigación del CREDAL 4, París, 1981. 

Juan Manuel Ramirez Sáiz, El movimiento urbano popular en 
México, Siglo XXI, México, 1987. 

Daniel Hiernaux, Desarrollo industrial versus desequilibrios urba- 

nos en Coatzacoalcos, edición de Duport-Ostión, Coatzacoalcos, 

1984. 

. La Jornada, 11 de agosto de 1985. 

La Jornada, 13 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 13 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 14 de agosto de 1985, declaración de Juan Hill- 

man, entonces presidente municipal de Coatzacoalcos. 

Jorge Legorreta, Urbanización de ciudades petroleras, Cecodes, 

México, 1984, 

Uno más uno, 13 de agosto de 1985, 

Esta contradicción ha sido estudiada en otro contexto en Daniel 
Hiernaux, Urbanización y autoconstrucción de vivienda en Ti- 

juana, Cecodes, 1986. 

. La Jornada, 7 de octubre de 1985. 

Uno más Uno, 7 de octubre de 1985. 

Uno más Uno, 16 de agosto de 1985. 

50 homicidios y varios heridos en la Huasteca hidalguense y ve- 
racruzana por caciques que controlan más de 110,000 has. (Uno 

más Uno, 14 de diciembre de 1985). 

28. 

29. 

30. 

31. 

32. 

33. 

34, 

35. 

36. 

37 

38. 

39. 

41. 

42. 

43. 

AS. 

Uno más Uno, 25 de noviembre de 1985, 

“Pompeyo Figueroa se reconoce como miembro de la iniciativa 

privada, que no es rico pero tiene para vivir, que es amigo de 

Acosta Lagunes, quien lo felicitó por su designación”? (Uno más 

Uno, 13 de agosto). 

Uno más Uno, 11 de agosto de 1985, 

La Jornada, mismo día. 

Uno más Uno, 12 de agosto de 1985, 

La Jornada y Uno más Uno, 15 de agosto de 1985. 

La Jornada y Uno más Uno, diversos días agosto. 

Casos de los candidatos de Tempoal, Zongólica y Chocamán, se- 
gún Uno más Uno, 28 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 18 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 14 de agosto de 1985. 

La Jornada, 16 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 17 de agosto de 1985. Convendría para un análisis 
más detallado comparar la lista de precandidatos y la lista final 

“rectificada”* y para fines geográficos, captar dónde se logró el 

cambio de candidatos. 

. Uno más Uno, 25 de agosto de 1985, 

Uno más Uno, 29 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 19 de agosto de 1985. 

Uno más Uno, 2 de octubre de 1985. 

. Uno más Una, 22 de octubre de 1985, 

Héctor Aguilar Camin, Morir en el Golfo, Editorial Océano, Mé- 

xico, 1986. 

  

SIGLAS USADAS 

PAN Partido Acción Nacional 

PRI Partido Revolucionario Institucional 

PPS Partido Popular Socialista 

PDM Partido Demócrata Mexicano 

PSUM Partido Socialista Unificado de México 

PST Partido Socialista de los Trabajadores 
PRT Partido Revolucionario de los Trabajadores 

PARM Partido Auténtico de la Revolución Mexicana 

PMT Partido Mexicano de los Trabajadores


